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ORTDEN DEL DIA
Primero. Dwhate sobre deseQgulilbrios teTitoriales (contlnuecsidnl.

Segundo. Debate x votacin del dictamen de 1p Comislén de Hiclande sobre o pro-
vectg de ley por la que p= promrege la actuaclén de lo Junta Central de
Acvartelamlento,

Tercero. Toma en conglideracidn e proposiclones da ey

Al  Sobre medidas complementariag para 1g liquldaciin de los Bresupues-
ica extracrdinarios de laa Corporaciones Locsles, slaborndes de ecusrdn
con o previste on €] Rerl Necreto-lay 271879, de 28 de enero [Grupo
Parlamentario de |a Minoria Catalanal,

Bi Sobre divorcio Grupy Parlamentarin Comunistal .

Cv  Sobre moedificaclén del Real Decreto-ley /1879, de 8 de markn, por el
que =& regila la situacién de loa milltares gue intarvinleren en la gue-
rra civil (Grups Farlamentarle Soclaiistas de Cetalufal,

DI Sohre luramentao & e banders por parte de (83 Fuerras Armades (Gru-
po Paclamentaria Sociellstas de Ceteluial,
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Cuarta. Muociones comg cansecuencip de inferpelaciones:

Al En relucitn con Im poiitica del Gobierno én materia de rolaciones labg-
rales ¥ sindicales idel Dlputado seior ¥Vida Sorfal.

B! Relaliva al patrimunio sindical (del Diputade sefor Capmacho Abad].

Quinta. Fropositicnas no de ley:

Al Bobre anegoclacién con otros Gobiernos en relacidn ¢on penglionss &
exfladeos politfcos {Grupo Perlamentaric Comanistal

Bl  Sobre mutilados del Ejército republicanne [Grupo Parlamentarlo Socla-

listng e Cataludiial .

Gl Sabre cldusulas discriminatorias para la mujer trabgjadora en los Con-
venios Coleclivos iGrupo Parlamentario Socialista del Congresal,

SUMARIO

Lo abre [z sesidn @ s wrce v Clardalyg #he-
nutes e fo modone.

Figira

Direhale sohre deseguillbrlos regio-
nals dcontinuwaclént . . .. . . Wi 1
Propuestps e veselucide .. .. ... il

Ll sefor Presideate da cuenta de gue hon si-
o prosentaeday ek propoestas de resr-
lucuin, doz de las cuales [o serdn nbjnto
da pelaciiine une de los dos preserlodus por
¢f Grupo Parlemesdonw de Coddecidn Lwerhd-
cribiea, gue gunda refundido o8 wno sela,
lg del srace Sapasela Cabrerg (Grupe Far-
fgmembario Mixks] sebre fg qgue lo Moesu
aeordado su inadmisiblidad por anlicans-
Lifaedernqd. [n congecuencia, o hadetero el
preapuestos e besadoerin gaodn rodueiala e
wefs. B seAor Sapesele Cabrora hace cons-
tos St penlestae por ot weererohior iy by AMlaean
en relacidn con U propuesia

Svguidamenie, of sedor Prasidente pide af se-

Aaor Secrelurio gqua vaya dondoe lectura dy

las propuestes de resducion admitidas a -

tramite. El gzetlor Jecrolerin {Tarres Howr.
souli) da lectura de las propucsies de reqo-
dueidn Jurmuledss por los Grupos Perla-
meniaring sjpuienies; Comunista, Coalicidn
Lwrmooritice, Sociadisia del Comgrisn. Vaz
coe {(FMY}E v Minorla Catalana feonjunta),
Andalucista y Coenlrispe,

" rara Jefender sus respectivas propucesing, bo-

cort es0 tle 0 palobra Moy sedores Saboridn
CGuldn (tirupe Parlamestorio  Cormenisio),
Boyer Salwadar (rrupn Parlamentarin So-
cinliste el Compresa), Prjol Soley (Wte-
PNY w Minorfa Certeratn), Ragos-deecas de
Iee ¥utsen JEivepn Parlementarin Andalwcis -
ter) v ierdnez Bhrnea (faapee Perlomesdo.
sin Centreste).

2] smnr Presidenle dooaertes g ser he prnﬂh-

et Uk dveria en 1 sistema eleckrdnicn,
par b gue se procedecd | fas volossees Jde
l7z distintgs propuestas div resolucidn por
ol provedineiento que explica. S¢ vwila fa va-
mivngz del Grupa Porlementario Coemunic
B, gue Jur recltuzadse per 154 vobas corfrn
ik, con [ abstensiones. Le gyt Grupo Por-
farenbirio Gy Coalicedn Dremoacrdaboog feo
aprobodi por 152 wvodds cosira cuakre, can
PAR ohsteeneeartizs . T4z et Graepr Parlome:.
tario Socialisbe del Camgresa fuc rechezn-
da por 1535 vidts contra 3R, con ocuwatre
ahstrnrionres, La prosentada por los Grupos
Parlamentarioy Vasco (PNY) » Minegrio Co-
teafpita, [l rechozada por 003 veltas corr-
trg 16, oot Erag abstenciones. La def Gro-
o Parlamenlarin Andafueista {apertadn 1)
fue rechazuda por 135 welog contre 135,
gon circe ubyTvaciones, v el apurtedoe 3 fue
gprotedn por 285 waloyg conbed S008, Con
rusire  platekciones, v, fineimenfe,  frg
upruh.::d.:: o rerpuey b ffed Girupg Peerdomet-
bario Centrista, per 133 volos conlra ocha,
cur L1 abstensianey.
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Cotelufta, gque hablaron de aurneniar log in-
gresos de fos Avdntamientes, v esto, par par-
le de ruesiro grupa, na Sglemente hn sido
asi, §inu que hemos clevado une propesicidn
ne de [By, que prestalamos hacs wnds pocos
dias, haciends nuestro el espiriby de esta re-
unidne e Yalenciag parg demostrar que 2l en-
Focar el problema de las deaudas pasadas, no
ln hacemos com un dnimc demapdgico, sin
cesponsable, v que desde los cargos de go-
bitrno que ahota tenemos sabemos ver fon
claridad que estos Ayuntamientos tienen que
tener UnQs MAyores IDETEROS, Y ASUMAmaos kas
posibles impopuiaridades que ello Tleve con-
Siga.

Mooalin: pensitas, en resumen, que o1 he-
cho de que esla proposicion oo e ley o haya
sido aprobada s indicatlvo puwests qee, por
wn lado, o permite alcontar en boda su proo-
fundldad el problema planteads y, ademis,
no £5 ung muestra de confianza hacia prupos
como el nuesito, que eslamos asumiends la
Administeacion municipal con 10des sus ries-
pos, ¥ de ahi viene la proposicion no de ley
que hace pecos dias hemas preseniado.

El sefor PRESIDENTE; Paa expllcacion
de wato tiene la palabra, por el Grupe Parla-
mettario de Coalichdn Dermacracles, el sehar
Craoria.

El zafor QSORLD GARCLA: Sedor Presi-
dente. Senorias. brevements parg sxplear o
wito de Coglicidn Demacrallea, gqoe ha res-
pondido a [ag ziguientes razones.

Frimero, porque Coalicidn Demacratica vo-
td favorablementes a o enmienda 250 de |a
Léy General Presupuestaria que afeciabe en
cigrla medida a un tema similar a 25te,

En segundo lugar, porque nos han parecidg
Figurazas ¥ Convincenbes lag rizones expuess
tag par el Gobderna,

En torcer lugar, porgque Coalicidi Demon.
crdtica presentd a la Ley de Presupuesios del
Estado wna enmienda solicitendo que se re-
dujese el presupueato de gastos en 50000 mi-
llones de pesetas; eamiendd gue no fue acep-
tada ¥, por tanto, ng podemos ©n gste mo-
mgaitr worlar Tavorablement+ o une proposi-
citn de ley que supene lncrementar 08 gas-
toz det Pregupaestos de Gastos del Estado
en G000 mlllores de psesetas.
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Par daltima —y con exla termino—, porque

cang|deramos yue & cduce adecuuds para pe-

=olver egte problema #5, 0 la Tey futyry de
Administraclon Locsl, o ka préxima Ley de
Fresupurstos Generales del Estado, en las
cuales 50 26 puede incivir una partida de este
temor, 3 camhbip de redudir en cifra similar loa

. ®irlox consuntivos del Estade.

E5a £5 4 nuestra juicio |la wia adecuada pa-
ra resoclver sfle problema. Nady mas v mu-

* chas gracias.

El sefgr FRESIDENTE.: Se suapende |a ze-
&iin, que se reanudard esta tarde a kas cua-
oy media,

Erar log das v «Linr seerebog e [a farcde.

e regnude M3 2emidn oo a2 ceateo p ocba-
réria minulns.

B1 SOBRE DIVORCTO (5. P. Comuniata)

El sehor PRESIDEMTE : Corresponde aho-
ra, en ¢l desaceolle Jdel orden del diz, 12 toma
cn consideraclan de la prapealelan de ley so-
hre divorcio peestntada por ¢ Grups Parla-
mentaria Comunista. Eata proposicidn ha =l-
do publicada en el uBoletin Oficial de las
Cortesy nimera 17-1. serle B, d= 25 d¢ mayo,
por 1o que, 8l fg hay objecitn por parte de
Sus Sefigprias, podiamos dar par lelda la peo-
podleltn de ley. fAsontimienta, |

La zefinra Secrstaria de 1o Camara dara
lectura a continuacién 2 los escrites en los
que Figuean ] crlterio del Goblernn ¥ el de Ta
Comisitn correspondiente,

La sefdra SECRETARIA (Izquierdo Bojoy:
Dice asi &l escrlto de la Comisidn: aCongce-
g0 de for Dlputsdos-—=Excelantlsinie sepor
Fresidente del Congrese de 1os Dipulpdpa —
Excelentlsimin =efior, de conlormidad con o
precepiuade em el articalo 52, 4. del Regli-

Cmenbo proviseenal del Congrese de los DHpu-

tados, tenge el honor de poner en conoci-
miento de %, E, que 18 Comisitn dé Justicia,
en aegian qelebrada ) dia Je hoy, acordd me-
nifestar su criterlo desfavorable respecto & [a
1oma kn consideraclin Jde ba proposicidn de
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ley relativa al divorcio, formulada por el Gru- -~

p0 Pariamentdrio Comunista,—Palacio de las
Corres, 12 de junig de [9T9.—E| Fresidonie
de ta Comilsidm de Joaticia.

El escrito del Gobierno dice osi:

rPresidencia del SGobierna, Relaciongs con
lus Cories=—Fxcelentlsime sonor Presidente
del Congreso de los Diputados,—FExcelentiz]-
td seRar. de acuerdo con o establecidn en gl
grilenln 92, 4, def Reglimente provisicnal del
Congress, tengo €l honor de énviar a V. E.
el prlterio del doblerns respecln 3 la boma
en consideracidn de la proposicitin de ey
gue bl presentada ante esa Ciamara ¢ Grup
Tarlamentanie Comuwnista aokre divorcio, cu-
v contenido es el siguienbe: ‘Dentro cl
programd v calendarlo de proyectos de ley
para el desarrollg conatitycional aprobaddos
regientemente por &l Gobierno figpuran los de
reformea del Cadige Ciwil en nrden 3 1a patria
potestad, filiacidn ¥ régimen ceondmice con-
yugel ¥ vl de diverrio, La redaccidn e Ted
correspgpdientes aoleproyecios s oncpenirs
practicamente  finalizada » o2 oparfunos
acuredns el Sobiernoe dé oomision dg [os -
yectos s¢ producitdn en las fechas previstas
en el citado catendario. Los aludidos textos
Que, naluralmente, reipanderidn g Lig COmgce p-
ciones del Gobigrngo e [ materin y o wnd Op-
tica de wnidad de ideas v Jde cispema, podean
ser estudiados en breve por el Cnngreso v e
riquécidos con las waliosas aporfaciones de
los sefiores Diputados. For todo ello, ¢ Go-
higrie estima gue no debe ser tomade en
Lonsideraciadn la proposwcitn de bey del CGirypee
Farlumenlatio Comunista sobre divercio. —El
Minisiro de Pelacigrner «nn ks Corfes .

E! zeficr PRESIDENTE: En represeniacitn
del Grups Parlamentiario proponente, ¥ para
expaner Tna fundamentos ¥ malivos de su
imicialiva, phr un tiempe eedxog de rebnga
minutzs, Licme 1a palahri el sefor Scld Bar-
beerd.

El =sefior ROLE NARBERA: Sefor Prasi-
Aerta, zpdaris posefones Chipolpdos. L il -
rezoa ante wuoagiras Seporias, ¥ he ontado a
junto de caer en {a temlacibén de retirar el
dehats v procedar a la votacidn, porgque en
csle momento, ausentes tonlas imporiantces
parrsoebins de ULDr, tepdrlames: wna posibili
dad de panar. Pero no gqueremis aprowvechar-
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nos de esto. ¥ |0 que querémos de verded es
abrir un debate sobre [0 problemas que pee-
rendemgs enfrentar con owestra proposiclan
de ley, € intentar que & Lrayds de todo =llc |a
Camara tome conciencia de un hecho impar-
fante v declda cohre [0 que reabnente debes
mns hacer acerca de este problema,

Parece, en nedociple, goe £3fe 25 uwa pleitn
perdido; parece, en pringjpio, que &1 celterio

. el Crabiernd, ol mizmao criteric expresads en

Ia reunitn de la Coamitidn de Justltia, ha con-
denadn de antemann ruestra propasleldn de
ley. Fern nosciros 1o dllimo que perdemnos es
Ta espermied, ¥ sin confiar excesivamente £n
atais hurmildes Tuerzas; v sln confiar excesiva-
mEnLE ER NUCStres [AZOnAamienlos, pEnRamos
e, de werdind, #5 un moments de reflexion
imporeante, v ogque despuex de oma interveh-
clan, v de tadnz aquellas que se produzesn &n
eqte debate, podriamos Hegar 4 Ja conclusign
CFoque totnar an considergcidn la proposicidn
d- ley presentada por |2 Minorla Comuonlsta
ni %erii, €n absolule, ningon disparate.
Refaras ¥ sefores Dhipatades, al presendar
esia proposickdn de ley 1o hemns hecho por-
que entendernas que ke 28 ang de g8 gran-
dex problemas que debliimoas haber enfocade
#n la Icgislatura anterior: ¥ en esle momen-
to e5 algo sbsurdo que todavio nd a9 Bayanios
hecho en Ins presentes Cortes, [ebiamos bha.
berle enfocado, porgque es ung realidad jurl-
dicd, politicg-sozlal, humana, ante |1 cual de-
biarmaos haler evpuestn noestrof  crilerios,
npestros punlof de visla, pero, sobre todo, Io
que debiamaes haber hecho evd womar una de-
reiitin acerca del problema.
Afortunadamente, en g digsewslda 0 la Jo-
misidn, en la minidiscusitn en la Comisinn,
st flio wa por sentado gue hamas 3 evitar
acul un planteamients gue seria en este as-
pechne absolutamente falso. Mueslea proposi-
cidn de ey na pretepde, en absolubs. conver-
tir | prohtema del divorcin, el proklema de
Ia meparacinm, de la roptuea del winculo, el
problema del matrimonio indiseluble, &1 pro-
blemy de 1) aecesldad de vegulgr estan sloua-
cisnes, an ninguna forma de guerra santa. Bl
canvertir ¢ peoblema del divorsio, tanta par
uwna parte como por otra, en las Corles de
1831, ert un enfrentamiento de craenelnz, fue
wit gravisimeo arenr que nogotrog, 51 80 habic-
ri plantezdn en estos terrenos, habriamaos,
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inelumg, reconafderadn 18 poalbllidad de man-
tener &l provecto.

Yamoa a establecer una forma de régular
las sitpaciones ¢iviles, las sitwaciones huma-
nas, ¥ vaya por delante nuestro profunde res-
peio, nueéstra profunds consideraclan, nues-
tra reaflrmacion de que respetamos sug cri-
terlog v su libertad, sslédn pxpuestog por mo-
livoz morales, #icas o religiosos,

Mosgirps no pognvertiremos esie problema
en un enfrentamiento con aquellos que Ao
piensen igual queé nosolfos, no &0 un LEITeno
politico, Sing en un farreng filosdfico, moral
y de creencias religiosas,

Muestra propogicion de ley pretende. pre-
cleamente, regular yna siludeidn; una sty
cHdm oen |lg que millares de parcjas #n auestro
pals sstdn esperando que et demos wna for-
ma de resolver sus problemaz personales. Un
probleca de cardcler so¢lal, perque millarss
de parejas han tesido que fesolver, pOr Tre-
Jdinps Negales, situackomes confusas: por me-
dio de sliuaciones absolwiamente antijuridi-
cas, por la falta de nomas reguladoras de
au sltvarcitn, sus planteamientes y problemas
parsonales. W, finalmenld, gg un probléma que
en #ste momento en que practicamente en
toda Europa =Iclanda aparte= hay estable.
cida ura forma de regutar log problemas de-
rvados de la roturs de o vinpoloz entre una
pareja, vy ésto ms Jo ésencial, & impartante,
la trascendetits] para noaodess a3 gue ha ha
bidd, sefioras ¥ sefores, querfmoslo o no, én
low Lltimos treinta athos, on cambin Susten.
cial, un cambier profunde en la vida social que
nod he afectado a toded; afectado a esque-
mag, afeclado a situacienes y alectado a [0
que hemos yénido oonfidérando ¢omo base
sustancial de la 3ociedad v, en fste aspercto,

ne hian quedadn exentos d¢ eqte cambio s
ctal siluaciones que afectan, cfectivarments, 3 .

Ia famllla, a la mdisolubilidat del matrims-
nic, & la situacidn de la pareja que, en ] mo-
mento de cafatse, oombraja el vinculo en forma

que estdn akl, que debemos afrontarlos, ¥ la
mizidn del legislador e3 andar., seguir, estar
Ritmpre enfrente de un problema para encon-
trarle, tn = momento adecuado, una Farmula
de solncion,

Insista en que mlllgres de parejas € han
adelantade 3 aguells gue nasotros podamns
hacer hoy; hor tenids qué resalver, por me-
dios inadecuados, wna sitwacldn que se ha
areado ta vicled de unas relaciones cadurcas,

La Ley de Ddvorcio no crea nunca diver-
clo, ¥ lamento que no estd aqui ol sedor Mi-
niztre e Justlein, pargue ta frase es suya,
cuandos dijp «que o querfa de ninguna ma-
nera crear una Ley de Dhivorcio qur engen-
drara divorcios. Las condiciones que s& Lreon
en ¢l momento del divorcio son siempre an-
Letiotes a aquello que preve fa ley, 2 aguelle
gue Tubrice fa ley, & aquella que resuelve la
ley. Ezte ps, en Jefinitiva, el gren problema,
s tres grandes problemas a que nos #nfrens
timos en sxte mamento: un cambio seclal =
profundidad ; una siluocidn que debemos re-
saolver porque afecta, en el terreng jurldico ¥
£n &f Lerméno humant, & mlllaces de= pareias
de puestto pais; una situacion en gue debe-
mos enfrentar, en &l dmbito de hombres de
Derecho, en el dmblto de hombres interess-
dos en crear un &uténtico, un perfecto. un
verdadern Extado de Dereachp en ruesirg pais.

Wozotroz hemos elaborado uma ley en la
que bemos stablecido tres grandes extrémos,
todos ellaz regulados, Lodos ellas establecl-
dos con un gran reapeto a le [Ibertad per-
sonAl, con un gran respels humans para aque-
Nlag persones que tengan gque utilizar esta
ley v, sobre todo, con un gtan respely a |z
lihertad de rodas aguellas personas que pue-
dan sertirae en gltuvaclone: de violencia, en
gituaclones de rupturs en la wida: que ha-
yan sufrido una crisis en su r#licidn huma-
na con la peraond que hablan esoogide, en
un memento déterrninado, para convertirla

. &h el compafiera o ba compafiera de su vida,

que &n aquel moménto se conceptuaba comto

ury Forma definitiva, coma una forma pe-
renne  al haber gontralde un  compronti-
. Esta situacidn es la purs realidad, »
habrd und forma que nog akeprard o legard a
sntristecemos; paro ha habido un profundo
cambio so¢ial que nos obliga a entrar én con-
stderacidn sobre upos problemas concretos,

Hemps establecido tres grandes grupos,
tres siluaciones, ¥ hemos intentado ccgulac
las, sobre tode con serenidad, Mosotros: pen-
samos que una forme de divorcio por mutwoe
acuerda, gque vieng establectds #0 nusstro
provecio por wn periodo de reflexion, por un
dmblto en que la pareja s verg obligada en
todo caso o peragr o g necesldad de retren-
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dar ante g] preple Juzgedo agquella sltuaclip

que ert un momento determinado te haya Jle-

vada a plantear el problema de la zepacacion,
de la ruptura del vinculo, un perfedo de res
flexitn que puede llegar a rectificar aquellos
extrefnoa Que sean roctificakles, inclusc & res-
tablecer una $ltuacion gque no ha creado ni
mucho menos la Ley de Diyvoccio, sing que la
han <fedadon ures condiclones humanas, gnas
cpndiclones eoclales.

Hemas buscado qua hubiera wuna lista de
molivagiones que respondlerat, de¢ upa ma-
nera concrets, & los problermnas y necesidades
del momeantg, ¥ hemcos establecido, en fin,
pard no entrar definitivamente en una rup-
turd, unos principlos de separaclon que nos
parecen los adecuados para que. cualquler
decislin que s& Lome sea ohjeto d= una ma-
duraciin, sea obijetn de una reflexion, ged
cblera, en definktiva, de unas formas claras
de enfrentar &1 problems con plent conocl-
mignlo, ¢on plena sutenticidad ¥, sobre todo,
con pleno esplritu de decisidn, despuds de ha-
ber aopesido 13 totalidkd de los pros y los
contras a la hora de (omar vuna decisidn de
tanta pravedad, de tanta proveccidn ¥ de 1an-
t# influracla en e futuro de Tas personas oue
la adopten.

Hemos rodeado, a nuesico entender, el pro-
verld de [my de toda suerce e garanting eon
el terreng personal ; hemos redondeedo &) pro-
yecio de Jey de toda una serle de garantias
en el ferrenos procesal; hemos intentado, ¥
¥o he tenldo la gran alegtla de jesr una co-
municacién en un debate sobre diverclo ce-
lebrado en Barcelona baje Ios euspicios de la
Secclon de Mujeras dal Partle Soclalizte Unl.
ficat de Catalunya, que el {lugtre catedratico
de la Unlveraidad de Barcelona, Femdndez
Viliavicencio, ha dicho que & texto mersce
una buena acoglda, Clare que s une conside-
ratidn personal del sefior Villavlcepcio, pero
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de] Gobierng viene apovada ¢n unp vialy can-
cidn: la cancidn de que no hay necesidad de
enfrentar eate problema porque el Goblemo
va lo ha tenlde en cuenta, porque o] Gobler-
no va lo tendré oo cuenty, porgue el Gobier-
no yi mandard, #n 8]l momento oparivno, 103
necesarips proyectos de ley a 1as Cories,
FPera qulenes venimos ayendo o misma hae-
ce mids de dos alos an (0dod Jos grandes pro-
blemas dp =ske peir, palurglmente nog henwns
wuelte de un escepticiamo total ¥ pensamos
que ealfventar hoy ef problema, de todas for-

" mas, ne impedirfa ni mucko menos que la

{uerza det Partida del Gobierno, In fusrze del
Goblerng en 31 convictiera nuestea ley, gue
posiblemente no 05 gUIte, &n una ey que a
partir de su discugidn fuerd una ley aceptable
para las gque ostentdis la mayorfa on este
Parlamento.

NS tPmMEMOE QUE YEMOS & perder wuoe nue-
v oprrtunidad de mostraritios come leglsla.

“dores de algo que 2518 en la calle, que estd

yo lo clio por si con eswe pudiera conmover .

a loa ilwstres miembros de las minerfas que,
presutniblemente, eatardo en coniew de e
aceptacidn de nuestto proyecto de Ley de Dl
vorclg,

Yo np =& cudles van A Ser a8 objeciones
que == vam & plan{ear a nuesira ley. En ptin-
ciplo, tenemas ¢ decumento del Gobierno, ¥
tambidn temermog & no boma en considera-
cldn por perte de s Comlpion, La verobuclin

en realidpd ¥ gque Aufren nuestras mujeres ¥
nuesttas hombres; de algn que estd en &l
pals ¥ que debemos reguelar ¥ que no les o
demos declr que el Ministerlo de Justlcia, gue
¢l Gebiermao, gue el Partido de UCD —con
todas mis respetos— yva mandard un proyec-
to de ley ¥ que egle proyécty de ley lo dlacu-
ticemos an el mornento opofttune ¥ lo anclgue-
ceramas, Porgue eoriguecet, podels enrlquecer
€ste ; modifear, poddis modificar #s5be, porgue
et gate pocdls Inceystar oo puntos de viste
de UCDO v los punlos de visla de (odos los
Diputados de #3ta CAmara, de tadns Ins Di-
putados de este Paclarmientir,

Lo contrarke, seforas ¥ sefores Diputados,
contlnta siends wquelle que en Catelufla 1la-
mamos wuna gxcusg de mal ppgadors, gfo ea,
simplements una #xcued; €3 no habar tenido
Ta audacia (que Yo btantas veces he critlcado
en UCD), no haber tenide la awdacia de
emprender el camine legislative con mayor
fuerza, con mayor coraje y con mayor Lnten-
to de cnfrentar los prablemas realea de nues-
tro pals. Suponga gue habrd otras concepbos
de opoSicidn & nuesicg criterio, pero me he
referido al da] Gobiemo porgue 3 €1 princi-
pal, ¥ mg he de referir forzesaments § otros
pxirEmos.

En definitiva, 1a oposicién del Parlldo del
Goblernn &l dia da la calebracidn da s reunldn
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en la Comisidn de Justicia fue bo mismo gue
ha dicho ahora el dictamen del Gobierna.
Quierpg decir que perdemgs toda eSperanza
de que en un momeénto delerminado desapa-
rerea 1a buena sincronizacidn ¢ontre TNOD v
el Gobierno en si. Por tento, Lo qur se dlie en
o Cowesidn de Justicia Tue exactamente gs-
e que £l Gobierne gueria, emendia que de-
Bla medifcarse Ja 1otalidad del capitulo del
Codigo Civil alredednr de| derecho de (ami-
lia, poprque si n, 5in esto, no podiamos @ndear
en wna fdrmula que modificabs  clemenios
sustanciated del Codiga Civil, ¥ esto sabemas
rodoe, sefgras y sefiores Diputados, gue no
es verdad. ¥ la precka o5 que mahana
¢ rellne la Ponencia o las Ponencias de la
Comisidn de Jusicia pata afeontae problensys
coma |4 formn de vida patrimomial denteo del
ratrimonis, como o] problems de la patrio
potestad, como ¢ problema del domicilio de
la mujir, sin haner modificado la tmalidad
del capitolo Il Coahigo Civil chuado, 5ioesto
el de acverdo con los criterins que esla-
hlgrcamns dentre de la Comisidn de fusticia
¥ ol Uevaremos o las CCortes y Walbdarcls de
todos extos problemas, decit hoy gue noe se
pueda ¢nfraf o disewior 1a Ley de THvorcio
porgque na hemas modificado antes ] Cadigo
Civil en maieria de lamilia. 25 une excusza
que a nOsSeiTds N Noy Y,

Cuandg rerminamos la reumon de la Co-
migdsh de Justleip —y my¢ adelanio o los po-
sibles clementos de oposicittn que puedan
surgir hoy— iba vo em oun [axi ¥ cscuche una
vioxr concolda que decia que uwio de tos mag-
livos de rechaza pir parte do¢ UCD 3 Ja Lay
de Divorcie habia sido gue ouestra proposi-
citn de ley era machistw. E$te me dejd eslu-
palacto, sorprendida, ¥ tedavia ao he reaccio-
nado 1o suoficianle para comlcarcesfar ¢5¢ cri-
leric,

Culere decirges dos cosas. Primers, que la
Ley de Divorcio que aprobartn las Cortes de
la Repiblica no aumentd, en #bsoluio, los
problemas #n la vida de I1as familias. Baata
cepasac 4% esiadisticas para saber el ndmero
de divorcios que esluvitron presehbes emn 05
Juepadoys desde E931-22 hasta el momente de
estallar b3 puerra civil. v veremos gque el
aumenta de divorcins Tue gensiblamente bajo.

Lomo o5 diga, yo vivi |a dificeltad de esta
elapa €n ofra facetd, pars usiedes posible
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mente desconocida, Motives que no &5 ahora
el momenlo de explcar, mavieron a dJdos ilus.
res Consepros de Ja Generalidad, Andrau Nin
v Rafael Vidriella, & modilicar I& parte proce-
sal de la Ley de Divarclo. Este modificacion
de la parte procesal de la Ley de Divorcio
estuvn vigente ¢n Coalaluda desde agostn de
1936 hasta ¢l flnal de la guerra chil. Pues
bien, os ihvite, ustres zefhoras v sefiores Di.
pulados, 3 que mirdis lzs estadisticas que se
produlergn alrededor del divorcio, en unas
condicignes Incomparablemente distintas a
las que g5lablecemos en exle mMomenta. prac.
ficattente gin Jificultades, praclicaments can
une Simple comparcsencia, ¥ woréis que =1 di-
wiaklo no engendey divgreios.

En coante a la acusaciém de machismo
—qut y0 &3pere, en {odo casn. ron ciecla
expeciaclon, que s¢ me expliqus en este mo-
menly—, la ley no 5 matchisia. La proposi-
cifn de ley contigne un profandisima respeto
a la eqansifderacidn gue nos merece da s ger.
sin intentar ni tan Sdlo hacer feminisma. la
cual me parece und Forma coma cuatquier
otra de insulteér a noestras compafieras, Ex
utta ey gue €514 hecha par la pareja, eerd
hechy para 14 mujer v para ¢l hambee, v 5i
celaco a la mujer ¢ primer [Ugar no ed poe-
que haga distlngos de ninguna clase. Es una
ley gue se enfrenta deslsivamenle 4 W Oro-
blema.

En tode cago =——puesto que Gramsci reon.
mendaba que, a veces, la tronla tambléa era
potabkle—, oz died que #n Calalufa lencmos
una situacidn que |lgmoamos de division del
patritnonic famlllay, ax decie, que ne nos adap:
tamos £ 10 de los bienes gananclabes, Y esla-
blecemos en nuestra propesleidn de ley que,
en el momente de la digolucidon del matcimao-
nisy, sen cudles Fueren las cousas, 5e bon-
drén en cuenta aguellos bicnes que se hubie-
ran adquiride a nembre del maride durante
la cxistencla del matrinvonio, a pesar de eatar
ef MrA Bitwacidn 4 Qivisidm de bienes, ¥ se
habra de indemnizar a la mujer.

Esta en Catalufia es una icenia. Y es una
ronta porque hace ahos que las rojns inven-
tarmmos poner nuestiros biencs a nombre de
nlesira makjer, #n Ios Miniaterios de Gober.
nacigén anteriores a don Rodolfo Mardin Vitla,
que Tos Cosien o mlktad, gue nas coslan
ganec|opes. ¥ hoy, nuestros huenos burgueses
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calglanes han Segulds la frayecloria de o

rojos, v colocan sus bieass & oombre Jde qu
mLper, ponque asl burlan a 105 Ministerios do
Trabajo ¥ de Seguridad Social; en definitlva,
& la sociedad. De mantka que incluso esia
cliusula, que e5 de un cardowet absoleta-
mente Jemlnista, &5 inoll #n Catalufa » en
Biras Silios,

Crilern decir 07 esba que &5 una bey que
trals a la mujer cemo lo que debe ser, como
wna iguul, Es uny [ey, Seflores, que nogoafros
ertendemos que oo vale la pens dartle celifi-
culives, No pretendemios que 23 una ley pra-
oresista, mi muchoe menos revolucionaria. Pre-
tendemas pura ¥ Simpléemente que esta ey
intente cesolver log grandes problemas que
tenermos planteados en e pais &n este mg-
Nk,

Hombres y mujeres csldn esperando que
legislemas sabre este problemsz. Debemos en-
frentarnos & une realidad social que tenemas
ante nuestros ojos en forou constante. Dehe-
rnos, en definitiva, set audaces, decir ¥ afirmar
que convertlr nuestro pais en un autdntico
Estade de Derecho signlfica buscar solucitn
juridica a wngd problemas que on palabras
fo resoly¥eremmns, Cof promesis: no Fesolver
el Gobivend; a los que adiotros hoy, ¥ a aste
s emplayn, con audacis ¥ autenticidad nos
enfcenlemos de una vez,

Muchas gracias, seflgras v sefores Dipu-
fados,

El sefor PRESIDEMTE: La reprasentacidm
del Cohiernn pusde hacer uzn de | palabri
par el tlempo mdximp de ireinla minutos.
Gbra en poder de ata Presldencia wna comu-
ricacidn del Gobiermo confirtendo su repre-
gEntackdn para esie debate a [a Diputada dofa
Maria Dolores Pelayo Dugue, que puede hacer
uso de ]a palgbra.

1. 2efoby PELAYYY LT Speiywr Pred
dente, Sefloriag, para exponer, #n nombre del
Gobiernw, €l crilerlo gue sastento scbre la
toma en consideracldn o no de 13 proposicicn
de ley que presenta &1 Grupo Parlementario
Comunlsty sobre el divorche. To voy a Racer
abundande en las razones, por coherencia,
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rencla, slno también porgue, al parecer, las
[BZONES que eSgrimlamos no han sido énien-
didas en su fiteralidad.

Declamos en la Comislon gque nuestra Gru-
po 5e aponla a la toma en consideracidn de
esla proposicidn de ey ¥ anuncidbamgs que
s¢ iba a gponer & la toma en condlderecidn
de cuslquisr ley sobre divorcio que vindera
aislade, es decir, fuera de contexto; no [ncar-
Jinada en un marce jurfdico de mayor ampli-
tud, con una wisldn glebal, cugl podria ser la
de la reforma del Derecho de Famllis, Ello
porgue enlendemos que ung de las Instiluela.
nes de nueilro Ordenamientn Jurldico més
alejadas de 1& realldad, mds distante probable-
meénte de las Ingquietades ¥ exigenclas socin-
les sea estn del Derecho de Famllla,

En consecuencia, intentar regular wna par-
cela dei Derecho de Familia, como puede ser
la del divarcio, =in tener en cuenia esa wnidn,
rcglidad-norma que existe on el Derecho de
Famllly, romo siose tratacy en eealicad de un
compartirmients estanco, come si fuera algo
distinte, diferente de la relacion matrimo-
nial, nos parcce oo s4lo irracional, sine tam-
hign wrave,

Sweulends o proposleldn dal Grapo Parla-
rcriatin Comuondska, el divorcio g2 hasa en
Lo ruptura Ireeversible de la relacion meairi-
moneal. Pere, seforas ¥y sedores Dhipulados,
amtbes e que ol divordio ocarra, anbes de que
Le Tuptues de I3 relaclon matrimonial s pros
tlurca, estd la comunldad de wida que frans-
curre, ¥ en donge ge encuenlea wns de Jas ma-
vorey disowiaciones entre |a realidad v la
mrma, Se trala de une cuestldn de ocden, de
e antes e que geametamos e 4llime que
puddein swceder en el matelmonio, coal ez el
divarsio, repulemos | comunidad de vida que
o el Malrmonio se suskenls.

Cn tsie punto de la discusicn quislera pres
aunlarle al Grupd Porlarmentarlo proponente

Uy g podarng acometer la tarea de te-

awlar, por ejempls, el divordio =—y e #a3ta 1o
guwirer siglir al paso de la aepsacian de ma-
ohista, aousacidn que yo no he hecho—, cugn-
e hay cuestiones en la relacitn jweidico-tma-
ITimonial, coto puede ser gl cfgimen legal
eeonimico matrimonial, ¢l rdgimen de la po-

que expugimos an la Comisitn cuando decidi- | trza pedestad, abe., que son tan influyentes ¥
mos rechazar 'a toma en consideracion de | decisives para el divorcio, sim cometer inde-
#sta proposicidn de bey:; y no séle por cohe-  fenslding o cuanda al menos una de Les partts
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csld discriminads tegalmeme, como aconle- -
ce en la actualidad.

Fensamos que al acometer la tarea de re- |
guilar el divorcio 3¢ pusde pomer a las partes
que interviensn en #8te conflicto de Inbers.
83 &0 un tratamients paribarle. Moo tepbe o
de Improvigar, $ino de sepuic la experiencia
de es05 palses que farman esy cotunddad, a
la que queremos Incorporamos, pelises que #5-
tin revisandy ¥ pomiendo al dia esta mate-
ri¢ incandescente del Derecho de Familia en
UH camine gue es comdn a bodoa loa palses
del mundo civilizadao, en =l sentido d= alirmar
que la familia, como nicleo vital de la socie-
did, omo dmbiue nalural mis inmediato don-
de se degatrollz la personalidad humana, de-
be impregonatee d¢ principios tel#s como b
bartad, aapiracedn de un distema ngemal de
caov |wencia, de igualdad vy de sclidaridad ¢n-
tre sAus miembroa.

Ahl esté la cxperiencia italiarma, Que yo
querria tecordar al sedor Dlputado que me ha |
precedide en el wskx de Iy palabra. En ltelia
ve desde 1848 se recongcia la igualdad juri-
dica ¥ meoral de los conyuges an el matrlmo-
T, Sin embargs, tuvitcsn que ECEMSCLCT
digcizirte afos para gque una ley, la ndmero
151, d& 15 de mareo de 1985, reconocitra la
igualdad juridica y morgl de lps esposnz. En
ol intenin ¢ promulgd 1a ley 83&, del divorciv.
y la oplnlon de los jurlstas ltalfangs fue gue
eata ley del divorcio dabid [r dezpués de [ |
Iey de teforma del Dertcho de Familia, por
cuantae gue produajo wia serle de jndefensiones
v de injugticias ¥ una gerie de problemaa que
serla prolijn relatar agqui.

En ¢onsécuencia, lo gue nosatros hicimos
en Comisiton fue planlear yna curstitn de or-
den al Grupo Farlamentario Comunlats. Pero,
ademds, habia glras razones gque nos Jlevaron
8 rechazar la proposicidn e Tey, racones que
incidenr en & Derecho de Famdlla, v sobre
tpde de tipo formal o sistemdtico. Entende-
mos qué en eska maltera tan importanie del
Dearechg de Familia & Jebe abardar la refor-
[g, [(Cr cuantd somos COnscienles de gQue
tey una necesldad ¥ una exlgencla mperlosa
de acomodaclo a Ly realldad actwal, Mehe
constituir una reslidad aemdnica ¥ equilihra-
da y debe responder #n U regulacicn & unaos
LEittros de slstemdtica, de racionalizadcidn,
to s4lg en cuanto al orden, sino tambien en
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cuario al contenigh de o provectos de ley
¥ En fu tramitacidn parlamentgria,

Estamoz de acuerds con el Grups Parla-
tnentarlo propanente &n que #8 preciso abrle
un debate, v que la Cimara tome conclencla
de la seriedad d¢| problema de lipo humano
que exisle en nuestra sociedad, Estamos tem-
blédn de acuerdy en que 450a e5 una cueatitn
esiriclamente laica ¥ civil, ¥ e puedo aiegu-
rar al Grupo proponente que nosotro: tam-
bign haremos todo [o posible porgue esta dis-
Cusidn sz mantenga en ess bEfminas, por

- cuante no sa Lrata de discutlr la indlsolubl|l-

dad del matrimonio candnico o sacramenla,
sing de desarrallar lo que m=stablece &) areicy-
lo 32 de nuestra Constitucidn. Pero desde
hiegn tenemos que decir que nd nes han con-
vencide lag rezones esgrite Qs aqui, ppones,
ademads, que creo gue son de lipo subjelivo,
v me mxplicard

En prime#r lugsr se ha dicho que los argu-
mentgs que el Grape Centrista sustenta son
una canctin que han ofdo ya warles veces o
lo largo de afios en esta CAmarg. Tengo que
decit que, & mi juicio, #5s una opinidn CeSpe-
Lable, pero entlends gue es un planteamients
subjetive, en cuanto e bdda en la descondlan-
Za que leg jnoapirg el hecho de que el Gropg
Cantrisla présénts o no un proyeécto de ley
arte esly Cdraara, razdn suhbjetive que 3dlo
los hechos podrin desmentir o corlirmar.
Desconflanze, ademds, que no tlene razdn de
aer, por cusnlo el Geblemo he anunciade un
calendario o programa de desarrollo consit-
tuclonal donde se anuncla, & tenor de las Ee-
gly que hemos mantenide, la remisldn a4 esta

- CEmara, dentoo de este mes, dé un proyscio

de ley de reforma del Codigo Chvll atinente
a la patria potestad ¥ &l réglaen scondmice
matdmonial, ¥ en ocubre proximao la Ley del
Civorclo.

Tamkitn 5= ha afirmads, aungue en enos
medida, que ae trata de coartar la iniclativa
l=gislativa que cornesponde @ los Grupos Par-
lamentarios de asta Cdmara, ¥y que debe ser
respetada. Yo no quisiera sntrar aqul en un
estudin comparatlyo de 1a Imiciativa gue |es

* cormesponde a tog Grupos minccildrlos &n el

Parlamento demacritico. Lo gue & guisiera
resaltgr &5 que nosoleos, 2a la Comlaién, no

Cdljimos que Ibamod 2 presenlar una ey ¥

que, por tamto, ante esia inicintiva del Go-
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bierno o de] Grupa mayoritario en Ja Camara,
el Grupp Comunista deberia ceder su inicda-
Liva. Mo, nosotros dljlmos pg g 1a felia de
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| Vamos a proceder gnoTta & votdr, a efectos

¢ e TecUenta,
Comlengza la valacicn. [ Pavsa. |

tomexidn, de planificacidn o actuacitm ragio- |

nalizada en egta raterla.

Me interesana tambidn rezaltar que en wno
democracla de tipa parlamentacio el Cobigrs
no salido del Parfamendq tiems gng respn-
sabilidad, que es la de gobernar, ¥ una da las
redponsa bllidades de ese gobierno, con minds-
cula, vs la de ordenar ¥ excitar |p actividad
de la Cimara, ¢n funcidn de lgs programas
ge Gobierno que 6o han sometido a las elec-
ciones. Es una responsabilidad ¥ una mani-
festacion de Gablerno que NOSOIC0S T e5tE3.
s Jispuesios a decliner.

For estas rarones €5 por la que ¢ Gabirr-
na va a Jdecir no a la ema en congideras ldn

de esta proposicidn de ley, v rueps & le C4- -

mara que tambidn vote ¢n conlea de ot Loma
en condideracion,

Sin perjuicic de ellg, quisierd decir al Graps
Farlamentaric Comunista que esta cusatlon
i1 5o pudo sbordar en la anterior leplslate-
7a, paof Cuanlo saben que el Foero de lon Ex-
paficles, que todavia esiaba vigente, hasta
qué 52 aproabd la Constitugian, sostenia la in-
disolubdlidad del matrimonio.

Mads mds. Muchas gracias.

El scfivr FRESIDEWTE.: Yamas a proceder
& ¥OLar Ji Ioma o noe en conaideracion de exig
proposicion de ey sobre e] divorcho,

Vamos a spmeter & comprobacisn, en prl-
mer lugar, sl les parece, ol procedimiento
electrdnics, a efectos de ver si #=8td en con-
dictpnes de ser utllizade. Retiren todos, por
favor, las llaves del aparople de manipulacidn,
ueda puesta exclusivaments |a de la Peesl-
dencia. Par favor, 1os que tienen escafog b

Brés cerca vean i estdn puestas o guitadas

las Maves; en caso de estar puesias, nitlren-
laz. Hacemos la comprobucitn. JPaysg )

Ahara, por favor, Ios sefores Diputades

gue gatdn 4 faver de la toma en considera- -

Cion de la propogicion de ley, sirvanse pa-
TmEFSe en pie, Pauso )

Los sehoces Diputados gue estén en can-
ira, por fevor, pdnganse de pie. fPgusag, |

Los sefores que 5S¢ abstonpan, pdngange
tambien de pis. JPousa.

Efectuzda o votatidn, dio ¢ siguwients re-
| Aultedo: vater emitldos, 260 - a favor, 135 en
cantra, |35 ahartenciones, WAd.

El seflor PRESIDEMTE: Cueda, cn conse-
cuencle, rechazada la woma en consideraciin
de la propogician de Ley sohre Divorgio pre-
gentada por el Grupo Parlamentarlo Comu-
st

t Explicacidn de voto? (Pausa ] Para expl-
cacitin de¢ woto tiene [o palghra el sefor Ik
la Vallina, por Codlicidn Democratlica.

El seftur DE LA YALLINA VELARDE : Se-
Acr Presidente, Seforias, ocupo hoy esta tri
buna pare la explicaciin de woto de mi Gra-
pg Parlamentario, conleatio 3 ka Loma eoocon-
siderecidn de la propoeslcidn de ley del Grupo
Parlamentario Comupiata sobre el Jivorcio.

Como ya 8¢ puse de manifieste en los co-
rrespondiented dehates en le Comisidn da Jus-
ticla, nos encontramaos [rénte o ana cuestion
importante, basica, v que la solucidn yue 2
la misma g¢ dé ¢sta apuntando a ieda un no-
dela social, a une Forma de enlender 1a so-
cledad entera. Supone por ello =—=hiy qQUe 5er
conaeientes— wuna decizign jurldica de extra-
ordinario aleance, probablements la declsidn
juridica mds (mpoetante an orden al futurn de
Ia famllla,

La Indizglubitidad de! maotcimtonio —que es
lp que se cuestiona en Ta peopoalcidn de ley
del Partido Crrmueista, ¥ gue ragicicnalmen-
be wiene caracterizando & I3 instituclon |url-
dicamente Fnlra Nasoirod=— ng W podenos
yver exclusivamente como una prohibicidm £5.
tebleclda por el Ordenamienls jurldico que
impide ponrer cemedlo o sltuaclones de fraca-
&0 mote ltnonlal. Mo podemaoz ver la indisalu-
bitidad dal matrimonio como un  abStAculo,
simplements como un obstaculo Jegal que imy-
pide remedlar exas sliwaclones de matrimo-
nios fracazsados, esos [racasos irreversibles,
¥a quf para nosotras ja [ndigelahildad de
matrimanio no Hene exclugivamente este ca-
rdcter negativo, sinn que es alge méa. Se fra-
ta de un principio enformador, en base al cual
g2 produce, tanlo pare los conyuges camo
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para sus hijus, un dmbito de conviveneia en
el que tlene lupar uaa acepracian Iacondlelo-
rnal de la persona humana, a diferencia de o
que sucede en los otros Ambitos de conviven-
cia en 198 que Se nserta e} hombree s el dm-
bitn culturgl, el Ambilo profesipnal.

For tantg, quierg decie gue se hace difi-
cil poder ver en gl principio contrario, en el
principic del divorcio wvincular {sobre todo
con la amplilud ¢on gue se establece en la
propoagicidn de ey el Pactida Comuniita, én
el que no soalamente e recoge el divorelo
sancidn. el divorcin remedio, sino que 52 ad-
trilbe el divoeclo {sor eelpo acueedn, ncluso
Iz que los franceses llamzn wel divnrcio ce-
prichox} no podemos considerdr que 18 admi-
vidn de ese divorcio vincular, con csa ame-
plitud. wenga a supocnért la poxihilidad de una
vidai homana mis digna para el hombre, ¢
que coafribuva, por tante, 4 la constrocein
de wna sociedad mepor,

Mg pretenda entrar £ esta explicacidn de
volor €N mayores considerecionts subee 25LH3
ideas gue guednn rxpoeslas,  Saoplemente
quisiera indlLar que por un rezpeto profendo
& quiepes piensan dé cdistinla lorma —respe-
(0 que debe SeT mulyo=— podra Jleparse, a
traves de |a adrmision del principio de tole-
rancia, & un xisterna facultativo oo relacldn
gl divarcia vincular fun sistama eon la linea
establecida en algunas de laz lepgislaciones
extranjeras mis modernas), que venga & es-
tahlecer [a opcidn para los futuros conyuges
de acogerse a2 un matrimonln Indisglubte o
dizgluble, pece hien entendiddg gue esto ope
cidn no tisneg por gud adentlflcaese neceagrly-
menie con el matrimonio Teligioso ¥y el ma-
trlrmantio civil,

Asimiste gulalera lhdicar que ciertamentes
el Derecho dabe esforzarse por buscar, por
enconlrar saluciones juridicas para eviter per.
JUickss mnecedann: €0 |03 CAs0s en Que e
han produclde fracaszos Irceveesibles en las
situaeionts matricioniales. Pera si no guere-
mas caer en uwna vislon patoldgica del [we-
recho, 81 no s qulere que el Crdenamlentn
juridico wenga a permitir conductas miz o
menas exlendidas en la sociedad, sinag gue
venga 3 eatahlecer aguelln gque por ser legl-
timiy debe hacerse, enliendo que esas =olu-
ciones a las sitwaciones Jde o5 fracuzus icne-
versihles el matrimnonio dehen hwscarse
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por clras vigs, tales comao la Teforma del de-
recho econdmlca, de] régimen econdmico del
malnimonic, de la filiacidn v de |a dezpeneli-
Zaclan de detetminadat comdudtas hasta sha-
ra incluidas en el Cadigo Pesal, como re-
cientemente ya 3¢ ha hecho entre nosgtros,

For dltima, entlends que en este punte, ¥
partiendos del Orderamiento comatitwcional,
no sclamenbe s necesaris tener en cuente =l
artlculs 32 {que £5 ¢l que directamente se
reficve al matrimanio ¥ que clertamente, da.
da la indeterminacion ¥ ambgiledad del nois-
m3a, permite que Eor ley ordinaria ze regule
el divorcio, aungue &l ese artiguln 32, direc-
Lemente no estd constitucionalizando el di-
vorciu, como se pusc de maniftesto en esia
Cdmara en Jos debates constituclonalesy;
quiery decir que ne solamente hay que Lener
en cuenta es= precepio constlivglonal, el ar-
theula A2, sing (emblin olros preceptos rele-
rentes & la praweceisn a la famllla ¥, concre-
tamente, i ona recuerdn mal, 8] artleuls 36
con el cual podoa colsionie una proposichon
de tey coma |l que €l Grupo Parlamentario
Camunlata ha presentodo eata tarde, dadu la
ampltud con gue estd conceblda ¥y a la que
antes me he referido.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Parz explicaclon
de wvolo tiene la palabra e] sefior Roca, del
Grupo Parlamentario Minoda Cxlalana,

El sefor ROCA JUNYENWT: Sefior Presi-
donte, seforas v sedores Diputados, muy bre-
vemente pare explicar nuestro volo, que qui-
A no mereceria mayor explicacidn atendien-
do 1o que va es conocido, el criterls de nues-
tra Grups Perlamentarlo respecto a la toma
en consideracidn de todas aquellas proposis
ciones gue 1as Grupos Paclamentarlog presens
ten en el libre eferciclo de sy Inicialiva lpgis-
1 tiva.

Yo no s2 50 la proposicidn que acabamos de
rechazar, U toma en congideraclon, s mar-
wisky 0 machistr, porgue no 1o acabo de en-
tender por dificultades Monices, perc ara una
Proposicidn que nos parecia en do Ccaso
ppoftyna en =y tramltacidn, ¥ era de ln que
s trilabe, de saber si opoTiUNAE DO N9 €n Su
rramacion, Mos parecis Que erd OpeaTiueg
Rrque en egtg supucsto encajgban dos razo-
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nas de srmpsartancia. La primicra pomgue o5 cla- ! Iativey que nas va a ser remitido, dicen, 0 ju-

Tisimo que en el dezarrolle constilucional €s-
fa es una inicidlive que s¢ corresponde a o
gue hemos de hacer, hasts ¢l punto de gue gl
propic cxlendario Jdel Gobitrno asi Lo tlene
previsto. comu nos ha cecardsdn Lo ilustre
representante del Gebigrno en esta ocasian.
Perd o rue 163 por vef e% que este desarro-
la constilucinnal tenpa que ser am desarcollo
e wrneEd en Ty npedica, eneete, riliac ¥ pro-
craind gue el Gobiernn interesa, o que 3 chle
pucda cuohicyavie imhien o CAmaen desde
S KGRI braliva, rome Ah RRLE casn -
Frid.

Poar 1o fanfa, habiz vna razdn de desarco-
llz constitucionel que apovabe la tesis de gue
estd proposicidn fuese tomeda #n considesa-
cidn, con tdos los posibles inconvenienges
gque Tuviese. con ode [x que o via de en-
wnendla hohieti e Intraduc]rae.

1'n sapunds punto 8ra unp razdn, también
de gporiunidad mamificsta, Mo se podrd decir
que estamos inwventanda el peohlema, ©o e
padri decir gue os un problema que cs pre-
vipitadg Hlevarlo o L Comara, porgue dos
loi partides aqul presentes, todos ellos, se
rrnmnciaran sobre este tema durante su can-
pana eleciorial, ¥ #n este senfida inclose alpu-
nes de ellos hiciersn promesas muy Firmes.
myy clagas v conbundentes, gue & aosobros.
gue tambifn las hicimns, nos bligpban § apa-
wvar lo tomo en consideracitin. Lo que oo po-
dizeans hacer ahora ery degir que de es1o vy
tratarfamos mis adelante.

Ahara lo que rogarls o5 que en futuras 1o-
mas ety consideracioon, en las que oy paslble.
menke vava i manlenerse asle criterio de re-
ChAT0, FigArhY o 13 repreteniicion el praCh gl
dal Cobierno que nos toderdramns en 188 ex-
presiones. Calificar de irracional ¥ grave una
imicdativa tegirlatlea o ml me parece absoluti-
menle superflun vy gratulto. Gralyito, peie e,
perque seodice Que o= icracional, ¥ prave por-
qgue estl fuera del contexta, ¥ que fs necesa-
riz una wvisian global del erecho de 14 Famlb-
lia. Pern el Gobiernn estd actvando eon loa
mismos criterios [y no lo digo vo, sino =l pro-
pla faablernn) de Irracicanalidad » geavedad,
porgue &l tema de la patria potestad, el tema
die 1a flaeadn, del régimen #comamleo convu-
ral, wan a ser tramilados ante este Congresa o
rraves ofe wng Tey, o traves de wn cuerpo egise

S pip de 1979 nox quedan exactamente nueys
dias. Lo dign para gue tomen nota.

En segunde térming, ¢n ofivbre de 1979 se
nos va 4 hablar de la proteceitn de la familia,
v, cn el mismo oclubee, del divorcio, Por Lo
tanta, no &5 —como S Ha dIChO=— Lt visidn
unitatin, urnd wnidad, fing qua, en todo caso,
rerd Lo misma filoanfla, que 52 va o desglosar

en cuirpos begisTativos disietos,

Utilleemoa bien les palobras ¥, como la filo-
sofia 13 1ememos va om NUEsTFo: PoogFantas

" pnliticos v clecorales, podremos defeader las

POaat eT Congide racidn de proyectns reparti-
g, entregados ¥ entrados en Ip Camara en
distinas ocagiones ¥ en distintag etapas; wii-

Yicemps, diciamos, oon mas carifio las patabras

parad que ne fenpameas que ofender a nadic.
Lo que a i me prencups meas lkimamenle
=1 Comn eslo quieros terminar— o5 que 58 ha
heche wuniv ligera insimuacitn al decir gque «por
ciertas escasas mingriase. Esta me ba shand-
Cipador todavia mas porgue, en pske Caso, Y
A0y MR ERCHESA mendrine Lo que pass ©F qQue
nos hemns de poner de acuerdo, S hacemons
Grupas Farlementarios de ¢ingn Dlpwiados v
luegn decimos que no Lienen iniciativy legis-
lativa, puede ser un temsy & consllerar en el
futuro Reglamenlu, Pero si hacemos esas Gro-

- pos Parlamentarios de ¢inco Diputados, 1o qure

Quiere decir e que esos grLraas valen o,
al menos en la iniciativa, como una de T6R.
Esto es [o gue hay que defender, potque insis-
to en lg que fTue mi primers eaniles bclon o
Iz antericr legislatura: que o democrac 45 ol
preso v el Gobiemo de Ba mayoria, pero, funda-
mentalmente. con & respedo de las minorias.

Por 1o tanto, cres gue deberiamas recondi-
derar eslos criterlos, al rmenog en fIEUENG $0-
mdidE en conslderacidn, para dar la ilusido a 1z
Camara de que puede colaborar también en la
tarea legislativa, evitands con ¢llo que auista
pasivamente —o 8 veces 4l rplemente vatandn
que 5 0 gue ao, pogiblamente en un plan pa-
5ivg 0 nrgalive— a osa lared lepislativa. Mo
s [rata de pedit al Gobiernd que 13 decline,
sing que, evidentemente, apnyarsmos gue b
ejercile; pEro quUE Mo mOE invile A presencinc
el tmonopolio que consiltuclonalments no e
correspande.

Moada mids v muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: Para explicacidn
de viitg tiene 1o palabra &1 sefsr Peces-Parka,
poc & Grupn Parlementario Socialista.

El sefior PECES-BARRA MARTINET: Sa-
fior Presidente, seforas ¥y sefores Dipueados,
&| Grupo Farlamentario Socialista del Congre-
5o ha votadeo a lfaver de la tome e considera-
citn de la proposicidn de ley det Grupo Parla-
mentario Comunista,

Es bizn sabldo que nosobrea [enemo: uns
proposicidn de ley semejante, a o que le co-
rresponderd ser desestimada per fa mayoria,
quizd la semana prdxima o dentro de dos se-
manas. Pere eso no ha 3ldo obstdenlo, en ab-
goluto, para que vl Crupo Partamentario So-

clallsta haye votade a favor Je Ja woma en
conzidernc|on,

Sefloras ¥ sefores Dipetadas, ¢stamaon con-
fundiendo los trimites. Aqut, con #38 filosolia
del eno pasuring aswmida por el Grupo Parla-
mentara Centrista. ge estan yogulando, de
una manera no justificada, Yas iniciativas par-
lamentarias de los demds grupos.

Tenge que decic que hemos votado oon
prégrupacion, porque s¢ ha retterads, una vez
t#A, que [3 minoria {sehora Pelayo, el grupo
que representa s tambign unk minoris). apo-
vade en ung de lag minoeiag méz minodas de
la Cdmara, come cazl ziempre, ha tenkdo Lo
MEyoria phta yugular la iniciative del Grupo
Parlamentariy Comunisle, en este caso, Par
consiguiente, creg que las argumentos Pes-
pecto de minoriaz som siempre muoy peligro-

g0s de ulfllzar,

Tenge que declr tembifn gque 2l encanio
persanal de la sefora Pelayo no ha eatade |
weompafade del encanto argumential, que no
rog ha convencide en absolyps. [Rumores. )

El Grupd Parlamentarie Sociilista no pue-
de defar de aflremak, en #3t¢ mamento, que le
preccupa gravemente esta slslembtica obs-
fruccitdn & laz Iniciatives parlamentarias de
o5 grupss de la oposicién y. sobre tode,
cuamdy fota siatemdtica abatruccldn, bazada
en o5& filoecfla del #no pasardne se produce
Con unos argumentos que, £n algan momente, |
si no fuerd porgue se o impide su condician, |
hubleran obllgado a intervenir, por alusiones,
al aciyal Presidente de la CAmera, porgue &
actua] Presidente de 1a Chmara y &x Mlnistro
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de Justicia, con uhe filssafla similar, &5 de-
cir, con una filosofia de parcetar Ios 1#mas
del Berecho de Familla, presentd una serls
de proyecios de =y que ghora estdn retirados
¥ que. al parecer, ¢l nuevo sefior Minlstco de
Jusficia, que hoy nos bonra entre s mlem-
bros del Gablnele con su presencia, va & wol-
ver A presentar

Por consigulente, no se uiilice como argu-
meritd central —coma ye ha dicha con mu-
cha razén #1 sefior Roca—, €] razonamiento
de la Hlezotia global, porque Unitn de Centro
Democrdtlco, & Grupe Parlamentacie Ceén-
trista, eatd haciendo lo mlsmo que &) Grupo
Parlamentarlo Comunlsta ¥ lo mlante que he-
mos hecho noaottos: presentar proyectos do
ley parciales pera modificar en Ios aspectos
en que neceslta ser moditicgdn el Cadlge Cl-
wil. en eole case =n maltrin matrimonlal.

Por glglmeg, replba, ¥ con eato termdng i
{ntervencidn, nogs préeqoupa gravemente que
a¢ sustituya un trdmite que es de simple Lo-
ma en conslderacion con argumentos de fon-
do, porque Inelufo con ukas ettodendas ar-
tiedle por articulo, podia modificarze la pro-
posicidn, en azte caoo, del Grups Camunizia
¥ no utillzer msta accidn sistemdtica de la mj-
nocla mayoritarla, apoyada en une de las mi-
narlas mas miporitaries de la CAmari.

For cierto, hay que recordar que el mklri-
manio na es indizoluble, despuds de la Cons-
titucion, porgue 18 Canstltucldn habla en el
articulo 32 de 1a disolucitn del matrlmoola.
Esta actitud produce que Dnddn de Centro
Democrition hags de perro del hortelano e
implda que prosperen s |nlclallvas parls-
mentarias de ofeas minorlas tEn dignas comdd

. las que &l Partido del Gobiens repressnts.

Meda mas v muchas graciad,

El gafipr PRESIDENTE: (Alguien mis para
explicacidn de voto? fPouss) Tiene la pala-
bra el stfor Solé Barbers, del Groupd Parla-
mentarg Comunisia.

E1 semor SOLE BARBERA: Sefior Preslden-
te, sefloraz v seflones Dlputados, solamente
gos palabras para dae una explicaciin de volo
ahgolutaments mnecesaria, puesto que cred
que 110 hay argumentos nuevds A aportar ante
Vyealyas Sefiarias.
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¥o he tenldo un momentn de preccupacidn
cuando mib [lugtee oponente, la pepresentante
del Gibierno, ha dicho que yo deféndla la
propusicion de ley sobre el divoccio por mo-
tivos aubjefivos. Me ha asustado, porque =i
la que Franclseo Umbral [lamarfa wmi santa
eaposaw  ve la televlsidn esta npoche estard
preacupadisima sgbre mis intenciones perso-
nales ®n relacidn ton &1 divorcio. [Risaa.}
Quiece aprovechar esta oportunidad para
tranquilizar a la scfiors Pelays vy parg Lram-
quilizar a mi sants ezposa. Mo defiendo la
Ley de Divorcie porque pitnse utilizarla, $ing
que la defiendo porque considero que el de-
ber que tenemgs en esty Camaca e3 el de en-
frentarmos 3 unos higchos reales,

Yo tambidn kubiera podldo aludie al Ilys.
Lre jurista que preside s3ta CAmara, que me
hakla dado urgumentos suficientes para po-
der contestar en formg terminants a la in-

tervencidn de la sefiorg Diputagde, peco pre- |

Tierg utilizar 13 proteccion de este jlustre ju-
Tista en cuanle & Lo interprecacidn del papel
d¢] Gohierno a la hora de legislar en esta C4-
mara.

Seforas v sefiores Diputados, o vo no he
leido blen la Constlluclom, ¢ miz interven-
cionag ¥ ml pregencia €] verano pafado A 1a
hera de distutirla pe me han permitide £n-
tenderla de maners suficiente, Yo enliendo
que la forma eomo fungiona esta CAmara no
confiece al Gobiemo ningune misidn de ot
densclin nl obra misldn que 12 que efechivg.
ments le reserva la Constitpgidn. Pero la
fecullad de proponer, la facultad de hacer
propasiciongs de lew, 1a facultad de inténtar
leglslar o5 alpa que, diga fo que diga 2] Gra-
po de TICL, sea cunl sed el nomers de sys
Diputadng, sea cual s=a la consideracion muy
amplia que a ml me mentce 2l Grupo da
UCD, 3 irrénuncléble para lag minoras, y
en toda memenio podemos Infeatyr legislar,
tea cualguiera Ja actitud goe en relacidn con
esio establezca of Goblerno. Mosoiros, & Ink-
ciativa legislatlva no ta hemtoa discutide nun-
£a, incluso en situaciones =y o reunién de
ta Comisidn de Presldencla estd tlsme se
mara lp demuestra-—, coando un Grupe con
el cual no tenemos més aflnidad gue & del
reapetty 8 la [ibertad, praponia &1 tomar en
conslderacion una proposlcion de ley sobre
Futaras Intervenciones en le formo de tea-
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llzar encusstas. WosotTos, que pentamos que
akl poede haber, en su dfa, en gravislmg in-
ténto de interferic la libertad de prensa ¥ Ia
liberfad de opinldn, o votamos porgue res-
pelamos a esta rinoria, y porgque hemos te-
mdo constancid, includy cn la rewnicn de la
Comisidie e Justicig e] dia que disgutinios

, esto, de que tamblén esta minoriy era res-

petussa con nuestro punlo de vista, Elos
expliceron al por qué pensaban que na debia
tomarsie an ¢onsideracidn esta proposigidn de
Iey, por razones ideoldgicas, por rarongs de
pringipio, por razones jurldicas, unas razo-
nes que lamento tener que decirla, © insis-
to en & respeto que me mereceiz todios
voseiros, ro he encontrado hoy en absoluto
& la hora de explicar vucstra postura vn re-
lacidp ¢On esks.
Gracegs, gehoras v sehares Diputados.

E| sthor PRESIDENTE: (Alguicn mbs de-
sea infervenir para eXplicacidn de voto? § Pau-
s0) La sefiora Pelayo, por el Grupa Parla-
mentarig Cenlrlatyg, tiene la palabra.

La seforg PELAYOD DUOQUE: Seitor Presis
dente, Sedorias, para explicar €1 vatg del
Grupo Parlamentaric Cenlcista. Tengo e
decar, en primeer lugar, que siento gue mis
palabras hawvan suscitada on otfos Crrupas
Parlamentarina ipterpretaciones gue oo ss-
teban en la voluntad de la que les kablabka an-
tes v de la gus Ies ¢stid hablando ahora. Mo
s frateba, en definitiva, de yugular, repi-
ta, la Iniciativa de 1o Grupos Parlamentarlos.
Se trataba, simplemente, de ordenar, de pla-
nificar la aclividad parlamentaria.

En cupnta a lo que hy afirmado 2 repre.
sentante de [a Minorfa Catalana, sefior Roca,
yia #5toy de atufrde con 8] en que se Lrata de
ung lilosolia que debe impreghtar 4 todo este
derecho de familiz y ya dije tambifn en am
exposicidn que el derecho de familie ienta
qUe Impregnacie de edos praciptos de igual-
dad, de solideridad y de libertad entre todos
sus mlembros y que, en funtcitn de esa filo-
#0fla, se iban a remdtir und secee de proyec.
toa a la CAmara, perg que guardabap una
conexitn, que congtituisn una unidad armd-
nica ¥ equillbrads de todo &l derecho de fa-
milia, que es una cuestion moy impartante,
que g3 und cuestidn Jde fundamental impur-
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tencia para rueslea sociedad. Y, en Foncidn !
de |a importancia de |a uestitn, es par Lo gue |

el Gobierno eatendla que ze deblp planificar
o ne deblz ardensr la remitidn o =sta Chdmara

de los proyectgs de ley. no s0lo en cuanto |

al arden, sing también én cuanto a su con-
Lenide.

Eespecto 3 o que ha diche el ceprisentan-

te del Grupo Parlamentario Soclalista, yo ben- @

dria que decic que siento que mls encantos
no hayan llevado a la oposicién al convengi-
enignte. [Misas.; En definitiva, yo aqui tam-
bién, al hila de oiras antcdotas, me acordas
ria. a propdsito de este debale, que precisa-
rmenie en febreco del afo 1332 hubdo und andte-
dota muy Curiosa —segan cuentan las crdnis
Caf paclamdntariife—, que protagonizaron los

Diputados Osong y CGallards v Pérez Ma- .

drigal. Estaba hablendo del divorcio en wn
turng en conlra el sefor QEorio y pregunto:
¥ los hijes qué? Y, fulminantements, e
contezld el sefior Pérer Medrigal: por o
pranta, al hije de 5, %, {e] que esteba en =]
uip e o palabra} e habfan hecha Syhse-
cretarica Yo no EnEe moedo de que 3 omi
hijo lo hagan Subsecretario, porgue no tiene
edad (ndavia, pero si quisiera decir que en el
tema del divoreia inciden una serie da fagto-
res, no sdlo [y situacidn juridica de la mw-
1er. sna tambitn la sitpacidn de los hojos,

a2 institecidn familiar miSmd. Es un 1ema .
" posicion de ley s0bre maodificacion del Real

que hay que mivar con cuidado, que hay gue
mirarlo desde un puste de vista giobal, y =n
funglén de wna politica Familiar, yma polllica
el 13 que se commmple, como dlje tambaeén,
un tratarmiento poritario, no solc de las per-
sonas, 2lno de las instituciones Que van a in-
tervenir en ese conflicta de imfeceses gue
er el divorcio,

queride amigo, le diria gue A0 se lrate de
yugular |as iniciabivas qué correspondan a o=
Grupds Parlamentarios. Se traty, simplemen-
te, d¢ erdenar el debate.

Nida mas y muchas gracias

El sefior PRESIDENTE: ; Alguien més desea
Intervenic pare explicacitin de voto? {Pousa,)
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C) SOBRFE MODIFICACION DEL REAL DE-

- CRETO-LEY 6/1970, DE € DE MARZL, POR

EL QUE 3E REGULA LA SITUACION DE

L3S MILITARES QUE INTERVINIERON EM

LA GUERRA CEVIL (. P. BOCIALISTAS DE
CATALURA)

El sednr FRESIDENMTE! Fasamos al punlo
siguiente del orden det dia, que ¢5 la LoTa en
considaracidn Jde la proposicion de ley sobre
madlficacion del Feal Decreio-tey 671978, de
B de marzo, par &l gue se regula la sltugsloc
de 1og militares que intervineron en & guerra
civil. E|l Grupn proponente es of Grupo Par-
lementaric Socialistas de Cataluda. La prige-
sicitin, de ley ha sido pobllcada en 2] wBoletin
Ofictal de fas Cottese, numeng 30-1, del dia 340
| de mayg de 1974

| 5l Bus Sehqoriag estdn de acuerdn, damos
por leida |a proposicidn de tey, ¥ &l sehor Se-
cretarig de [3 Camarz, a continugcldn, darcd
lectura a |15 cOMUNCHCIGNES 8N Que 58 #Xpa-
nen el criterio del Gobierna v ¢l de la Comi-
sici&n correspondiente.

El setior SECRETARIC (Carrascal Felpye-
rdgo] . Mo hay criteric de 1a Comisidn,

EL criterio del Gobierna, &n escrito del 19
de unio, =5;

«En rectificaclan al criterio del Gobleppo
respecio a la toma en conslderacidn de la pro-

Chteretn B/1078, de 6 de marzo, remtitido a
¥. FE. ¢con techa 7 odel padado mes, tengo la
honra de comunicar a V. E. que el Gohisrno
hd acordadn mostear 50 fonfermidad 2 Iy ta.
ma en fonslderacion de dichg prepasicion por
las rarones y principios generales que insp-
tan su contenido, =i bien a2 a3tima que la mis-

.t ma pu oE rfecci duiants = -
Y en cuanto ul sefior Solé Barbers, mi 2 Pueda ser perfeccionada durante su e
milyeam ceglamendarla en edta Climarag, =—=Dins

Euatde @ ¥. F. muchos afne.—F1 Minjsirg
pird las Relaciones ooo |ag Oorbe so.

El zsefqr PRESIDENTE: Par &l Grupsa Pac-
lamentaric Soclaliatas de Catafufia riene b
palabra para la defenga de S0 propuesta, por
Liempa imaxdmo de eeinla ooz, ¢ sefor

© Rusguets.

El seflor BUAQUETS BRAGULAT: Sailor
, Presidenfe, Rcfioras v seflares Diputadns, co-





